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BUNDNIS 90
DIE GRUNEN

Fraktion Bundnis 90 / Die Grlinen

Herrn Stadtverordnetenvorsteher :
Stadtverordnetenversammilung Friedberg / Hessen

Hendrik Hollender

Mainzer-Tor-Anlage 6 Fraktionsvorsitzender: Florian Uebelacker
i 61169 Friedberg/H, Wilhelm-Leuschner-Str. 24
61169 Friedberg Tel. +49 (0) 6031 / 4450 - eMail: fue@x3x.de

2.4.2014

Sehr geehrter Herr Hollender,

bitte setzen Sie folgenden Antrag auf die Tagesordnung der ndchsten Stadtverordne-
tensitzung:

Einwendung fiir Windkraftanlagen

Die Stadtverordnetenversammlung mdge beschlieBen

(1) Der Magistrat wird beauftragt, entsprechend des nachfolgenden Entwurfes bezuglich der
Flachenummer 7800 des Vorentwurfes (Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien; hier
erste Offenlage bis zum 25.4.2014) Einwendungen einzureichen. Einwendungen sind an
den ,Regionalverband FrankfurtRheinMain® zu richten.

(2) Ziel der Einwendung ist eine Veranderung/Erweiterung der Fldche in Richtung Westen.

(3) Es sollen Einwendungen bezuglich der ,Kriterien des Kriterienkatalog 2 (Einzelfallprifung,
hier Limesbewertung Kategorie 1)* eingereicht werden. So sollen die Abstandsflachen zum
Limes verringert werden bzw. weitere Flachen der Einzelfallabklarung im spateren Verfah-
ren (bezuglich Sichtbeziehungen zum UNESCO-Welterbe Limes) zugefiihrt werden.

(4) Zusétzlich soll die Einwendung Argumente vortragen, das Vorrangfladchen die im Regional-
verband zu definieren sind auch wirtschaftlich nutzbar werden, um das Gesamtziel des Pla-
nentwurfes zu erreichen.

(5) Weiterhin ist die Stadtverordnetenversammiung bestrebt einen Windpark unter Beteiligung
weiterer Kommunen umzusetzen und damit die dezentrale Wertschopfung sowie die CO2
optimierte Energiebereitstellung zu unterstitzen.

Die weitere Begrindung erfolgt mandlich und ist der Einwendung zu entnehmen.

Anlage: Entwurf der Einwendung

o Tl
Florian Uebelacker

(Fraktionsvorsitzender)
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Anlage - ENTWURF der Einwendung
Als Einwender wird angestrebt: Magistrat Stadt Friedberg, mit Bezug auf den gefassten
Stadtverordnetenbeschluss.

Gegenstand der Einwendung:

Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien

Regionaler Flachennutzungsplan

Regionalplan Stidhessen/Regionaler Fldchennutzungsplan 2010

Ausgangslage der Einwendung

Bei Betrachtung der Vorranggebiete die (teilweise) in Friedberger Gemarkung liegen, ist die
herausragende Flache die Flachenummer 7800. Teilweise in Kammlage befindet sich dort ein
sehr windhoffiger Bereich, der im Westen durch den Ausschlussbereich Limes,
(Kriterienkatalog 2: Einzelfallpriifung, hier Limesbewertung Kategorie 1, keine Zustimmung)
begrenzt wird.

Topografisch ist festzustellen, dass weite Teile der bezeichneten Vorrangflache gstlich einer
sehr hohen Kammlage, 500 . nN befinden, die im Westen durch den ,Winterstein* mit dem
Typenturm des Telecom-Konzernes abgegrenzt ist. Lediglich im Siidwesten der aufgezeigten
Vorrangflache 7800 besteht (nahezu) eine Kammlage im Vorranggebiet selbst. Bei genauer
Betrachtung der topografischen Gegebenheiten fallt auf, dass ein erheblicher Teil der
Vorrangflache (> 2/3 der Vorrangflache) einen deutlichen Héhenunterschied von 20 bis zu 160
Meter abfallend zur Kammlage aufweist. (Vergl. Abbildungen 1 u. 2)

Als Hauptwindrichtung in der Wetterau (Friedberger private Messstelle) sind in Friedberg

folgende Windrichtungen 2014 als Jahresmittelwerte festgestellt, sie sind in anderen Jahren
vergleichbar und entsprechen den grofRraumigen Gesamtwetterlagen in Hessen:

Verteilung Windrichtung

windstille 0,0%

N-NO 0,8 %

NQ 1,0%  Die vorherrschende Windrichtung kann wie folgt

0-NO 31%  zusammengefasst werden:

0 15,7 %

0-50 47 % zu 50 % auf West, W-NW und N-NW;

[={o] 3,2 % . . . . .

eG S 0 diese Windrichtung, hat die héchsten Windstarken
' im Jahresmittel;

S 1,8 %

e L3% | zu 23,4 % auf O-NO, Ost und O-SO;

sSw 1,6 %

W-SW 2,5% nur 26 % auf alle weiteren Windrichtungen.

W 12,1 %

W-NW 27,7 % Quelle Friedberger private Messstelle, 6ffentlich:

NW 10,7 % . )

. S5 http://wetter61169.de/ ;

N 7,8 %
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Vorrangflachen, die zur Kammlage, in Hauptwindrichtung Lee (der vom Wind abgewandte
Seite) liegen und topografisch mehr als 40 Meter abfallen sind als problematisch zu betrachten.
Die technischen Bauhohen der Turme fir Windkraft sind begrenzt, derzeit bis zu 140 Meter. Die
Windausbeute ist reduziert, wenn die Nabenhohe eines Rotors um >= 40 Meter niedriger zum
umliegenden Gelénde ausfallt. Eine Wirtschaftlichkeit ist nicht mehr wahrscheinlich.

Hanglagen die in Hauptwindrichtung ansteigen und bis in die Kammlage reichen, werden aus
wirtschaftlichen Grilnden bevorzugt, die Reduzierung der Windausbeute durch ,Turbulenzen
der Kammlage" ist hier reduziert.

Einwendung
1. Der Sichtschutzbereich um den Limes, welches im Wald liegt, erscheint als zu grof be-
messen. Die Planungsbehérde wird gebeten eine Uberprifung durch die Denkmal-
schutzbehérde zu veranlassen mit dem Ziel, den Sichtschutzbereich auf den heute
sichtbaren Bereich zu verkleinern.

2. Die Fassung des bezeichneten Entwurfs ist in Bezug auf Ausschlussflachen in Teilen
nicht sachgerecht. Insbesondere wurden die Kriterien des Kriterienkatalog 2 (Einzelfall-
prifung, hier Limesbewertung Kategorie 1, keine Zustimmung) durch die Denkmal-
schutzbehérde als nicht abwagungsfahige, pauschale Festlegungen, eingebracht. Sie
filhren somit zum Ausschluss von Windvorrangflachen.

a. Die Ableitung einer nur topografisch ermittelten Beeintréchtigung von ,Sichtbe-
ziehungen* des Weltkulturerbes Limes ist nicht sachgerecht, weil in der erfolgten
Einzelfallprifung nur die Ermittlung fiktiver Sichtbeziehungen fiir den Ausschluss
ausschlaggebend sind. Tatsachliche Sichtbeziehungen wurden nicht bewertet.

b. Es wurde keine Differenzierung begriindet, ob sich Anlagen der Limes-Kernzone
im Wald oder in freien, einsehbaren Gelédnde befinden.

c. Es wurde keine Differenzierung begriindet, ob sich Personen, die Sichtbeziehun-
gen zum Weltkulturerbe Limes in Anspruch nehmen wollen in lhrem Standort
sich ,lm Wald*“ befinden, oder auf freiem Gelénde, sodass sie nicht nur fiktiv son-
dern tatsachlich eine Sichtbeziehung aufbauen kénnen.

d. Es wurde in den Unterlagen des Teilplanes auf die Bedeutung § 2 Hess. Denk-
malschutzgesetz (HDSchG) verwiesen, sowie auf § 16 Absatz 2. ,,...gehort auch
die Umgebung eines archiologischen Denkmals zum Denkmal selbst dazu...”.
Der Einwender gibt zu bedenken, dass diese gesetzlichen Bestimmungen zu ei-
nem Zeitpunkt normiert wurden, zu denen Vorhaben zur Ausweisung von Vor-
rangflachen fur die Windenergienutzung nicht bekannt war. Insofern mussen
diese Ges. Grundlagen herangezogen werden, kénnen aber nicht, wie beziglich
Kategorie 1 geschehen, pauschal ohne erneute Abwagung als ,endgltig restrik-
tiv* herangezogen werden.

e. Es bestehen rund 180 km Limes in Hessen, eine hohe Schutzwirkung fiir das U-
NESCO-Kulturerbe Limes wird schon dadurch erzielt, das ca. 98 % der Flachen
zukinftig vor Bauabsichten fur Windkraftanlagen geschutzt werden. Ebenfalls
sind die Kernzonen (Bauliche Anlagen Limes) uneingeschrankt mit definierten
Abstandsflachen 30 Meter geschiitzt. Im Interesse des Gesamiziels ist dem
Schutzziel ,Sichtbeziehungen® zu Kulturdenkmalern in solchen Gebieten in de-
nen beides raumlich aufeinandertrifft eine sachgerechte Einzelfallprifung zielfiih-
rend. Dies wurde bereits im Ablaufschema (Abbildung 3, Seite 19; Text und Fl&-
chensteckbriefe) dargelegt.

f. Der Einwender ist der Auffassung, dass die pauschale Annahme das Sichtbezie-
hungen nur durch Erdkrimmung oder geologisch/topographisch vorhandene Hin-
dernisse begrenzt sind, dem erforderlichen Abwagungsprozess hinderlich sind.
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g. Sichtbeziehungen missen tatsachlich durch den Menschen der sie wahrnehmen
will erreichbar sein, um eine ,endguiltig restriktive” Wirkung in der Abwéagung zu
erzielen.

h. Die Bestimmungen des Hessischen Forstrechtes lassen eine Rodung grofer
Waldgebiete nicht zu.

i. Windkraftanlagen sind von begrenzter Lebensdauer. Fir die bauliche Anlage
muss die komplette Riickbaubarkeit vor Genehmigung beim RP nachwiesen wer-
den, die Genehmigungen gelten nur zeitlich begrenzt fur die Betriebszeit. Eben-
falls sind die Betreiber verpflichtet vor Inbetriebnahme einer Anlage Riickstellun-
gen fur den spateren Rickbau nachzuweisen. Daher sind keine endgultigen,
sondern nur voriibergehende Einschrankungen von Sichtbeziehungen abzuwa-
gen.

j.  Bei Wanderungen entlang des Limes, nordlich der Kapersburg, vergl. Abbildung
4, wird in aller Regel, im Sommer wie im Winter von Menschen keine Sichtbezie-
hung zum Typenturm der Telecom (Winterstein) erreicht. Dies verhélt sich in um-
gekehrter Richtung ebenso.

3. Der Einwender schlagt deshalb vor den ,Kriterienkatalog 2 (Einzelfallprifung, hier Li-
mesbewertung Kategorie 1, keine Zustimmung)* aufzuteilen. Erstens in einen nachvoll-
ziehbaren, immer (auch in Waldgebieten) bestehenden Sichtbereich von 220 Meter zur
Kernzonenflache. Dies kann im frithen Verfahrensschritt ,Suchraumfindung” durch die
Einzelfallpriffung festgestellt werden. Diese begriinden dann zusammen mit der Kern-
zonenflache 250 Meter Abstand zur baulichen Anlagen des Limes in Waldlagen. Diese
Flachen kénne dann ,endglltig restriktiv in der Einzelfallprifung gewertet werden.
Zweitens sollen Flachen in Waldlagen, die dartiber hinausgehen und bis zur topographi-
schen Grenze reichen, in einem spéateren Verfahrensschritt (nach der Planungsgeneh-
migung) der Einzelfallabklarung, vergleichbar der Kategorie 2 zugefihrt werden. Hier
sind dann ggf. konkrete Sichtbeziehungsanalysen zu erstellen. So kénnen dann in spa-
teren Genehmigungsphasen tatséchlich erreichbare Sichtbeziehungen zu baulich ge-
planten Windkraftanlagen mit der Denkmalbehérde abgewogen bzw. durch Verénderung
der Windkraft Anlagen abgeschichtet werden. Vergl. Abbildung 3, in blau umrandet.

Flachen mit Einzelbdumen, oder freie Flachen kénnen, wie im Entwurf vorgesehen, bis

zur topographischen Grenze ,endgiiltig restriktiv* in der Einzelfallprifung gewertet wer-
den.
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Abbildung-1 Topografische Karte, Ausschnitt aus Anlage 4 (RP-Darmstadt), unverandert

Abbildung-2: 2/3 der Flache, in Blau schraffiert, weist eine Héhendifferenz, abfallend von
>= 40, maximal bis zu 160 Meter, gegeniiber der im Westen liegenden Kammlage auf.
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Abbildung-3

In Blau umrandet die Flache, die durch eine veranderte Einzelfallbewertung der
Einzelfallabklarung in Verfahrensschritten nach der Plangenehmigung zugefilhrt werden soll.
hell Lila: derzeit: ,Limesbewertung Kategorie 1, keine Zustimmung*

dunkel Lila: ,Limes Kernzone*
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